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Introduccion

1 Instituto Plan Agropecua-
E rio, la Catedra de Parasi-

tologia de Facultad de Ve-
terinaria y Merial SA llevaron a
cabo un proyecto de “Monitoreo
Sanitario de las Recrias Vacu-
na’”, con el objetivo de contribuir
en el manejo sanitario que se rea-
liza en esta categoria, de forma
de favorecer su desempefio pro-
ductivo en areas de ganaderia ex-
tensiva, manejadas basicamente
sobre campo natural.

Dentro de los objetivos espe-
cificos, se pretendia colaborar en
establecer un sistema de control
de los parasitos gastrointestina-
les en las categorias de recria, de
modo que permitiera minimizar
las pérdidas de peso invernales y
obtener buenas ganancias en la
primavera siguiente, con el ob-
jetivo de mejorar el porcentaje de
vaquillonas que alcanzaran el
peso de entore al 1° de Noviem-
bre de 2004.

Se buscd asi economizar en el
uso de especificos y buscando la
mejor relacion costo/beneficio de
los tratamientos aplicados.

Para ello, se plante6 evaluar
el uso de la balanza como herra-
mienta que permitiera identificar

SANIDAD

RESULTADOS EN LA REGIONAL NORTE

Manejo sanitario
en Recria Vacuna

las pérdidas subclinicas producidas por los parasitos gastrointestina-
les, y mejorar la toma de decisiones a la hora de implementar las
medidas de control que se llevan a cabo en los establecimientos co-
merciales.

No menos importante es el relacionamiento directo con los pro-
ductores, de manera de lograr avances en la comprension de un tema
cada vez mas complejo como lo es el control parasitario en vacunos,
y su capacitacion en estrategias que mejoren el desempefio de las
recrias a bajo costo.

El proyecto se llevd a cabo en

las Regionales Litoral Norte (Ar- ' , ::' _: ) T4
tigas, Salto y Paysandu), Norte X _i'- .
(Rivera, Tacuarembd y Cerro - L R S
Largo) y Este (Treintay Tres, La- S Al ST e
valleja, Rochay Maldonado) del .l & o e
Plan Agropecuario. 1'!"_-"-‘4-”'1___'; . 1,'1_-_. ri

El mismo, contd de una pri- !'-_-'-"_\&:!- -.T_‘_'“ il 2
mera etapa realizada en el afio Lo LU e
2003 en 40 predios, monitorean- =EE T
dose de manera directa 1.734 ¥ e
animales.

Durante el 2004 se seleccionaron algunos predios, a los efectos
de continuar el trabajo con la categoria sobreafio y medir su desem-
pefio hasta la fecha de entore.

Metodologia

En cada establecimiento se seleccionaron 3 lotes de aproximada-
mente 15 animales cada uno, los que fueron debidamente identifica-
dos por medio de caravanas.

Se constituy6 un primer lote TECHO (T1) o “grupo limpio”, al
cual se lo dosificaba con Ivomec Gold ® (Merial) cada 60 dias, gru-
po que marcara las ganancias maximas posibles de lograr en ese
ambiente (alimentacion y manejo), sin los efectos negativos de los
parasitos gastrointestinales.

Otro lote llamado ESTRATEGICO (T2), se dosifico cuando pre-
sentaba variaciones en la ganancia diaria de peso mayores al 10%
con respecto al lote techo.
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El tercer grupo lo constituye
el lote ESTANCIA (T3) en el cual
se sigue el plan sanitario que se
hace normalmente en el estable-
cimiento.

Las pesadas se realizan con un
intervalo de entre 30 y 60 dias,
tomandose si corresponde, las
decisiones sobre la dosificacion
del lote Estratégico contra para-
sitos gastrointestinales.

En cada pesada se toman
muestras de materia fecal de los
tres lotes, para la realizacion de
analisis coproparasitarios a los
efectos del contaje de Huevos Por
Gramo (HPG), cultivo de larvas
y determinacion de presencia de
Saguaypé, en el laboratorio de
Parasitologia de la Facultad de
Veterinaria.

En base a los resultados de la-
boratorio, se realiza un control es-
tratégico de Fasciola hepatica de
modo de minimizar los impactos
de este parasito en los animales.

Resultados y Discusion del

primer aifio (2003)

Se analizan aqui los resulta-
dos de los 10 establecimientos
que participaron en la Regional
Norte y que tuvieron como mi-
nimo 4 pesadas en el periodo
mayo-diciembre de 2003.

En base a estos antecedentes
la informacion se analizo con el
objetivo de “testar” las siguien-
tes hipotesis:

a) El tratamiento sanitario “ex-
plicd” la ganancia diaria de
peso.

b) El efecto del tratamiento sa-
nitario varia con el predio
considerado.

¢) La consideracion de la “épo-

L b O

ca” del afio contribuye a me-

jorar la explicacion de los re-

sultados.

La informacion se resumi6 en
estadisticas descriptivas. La ga-
nancia diaria se estimé por dife-
rencia de peso final e inicial, re-
gresion simple y multiple.

El grupo Techo se asocio6 con
menores pérdidas de peso duran-
te el invierno con valores de pér-
didas de 10 gr/animal/dia, mien-
tras los otros lotes la pérdida es-
tuvo en 50 gr/animal/dia). Por
otra parte, los lotes Techo y el Es-
tratégico ganaron significativa-
mente mas peso vivo durante la
primavera que el Estancia (600
vs 580 gr/dia).

El efecto del Tratamiento Sa-
nitario sobre la Ganancia Diaria
Total del periodo estudiado de-
pende del predio (P>0,0480),
mientras que el peso al inicio del
trabajo no afecto la ganancia dia-
ria de peso.

Para el total del periodo ana-
lizado, la respuesta a favor de los
lotes Techo y Estratégico se ubi-
co entre 100y 200 gr/animal/dia.

Segun el analisis estadistico,
se encontrd una mejor asociacion

entre la Ganancia Diaria de Pri-
mavera y Ganancia Diaria Total
que de ésta con la Ganancia Dia-
ria Invernal, de modo de que por
cada kilo que se increment6 la
Ganancia Diaria Primaveral la
Ganancia Diaria Total aumento
0,600 kg/dia (R2=0,45; P<0,001).

A modo de conclusiones del
primer afio de monitoreo, se pue-
de decir que:

* El Tratamiento Sanitario no
afectd la Ganancia Diaria To-
tal, no obstante explico una
proporcidn significativa de la
Ganancia Diaria Invernal y
Ganancia Diaria de Primave-
ra, lo que permite concluir
que los lotes tratados Techo y
Estratégico tuvieron menores
pérdidas invernales y mayo-
res ganancias en la primave-
ra que los lotes Estancia.

» El efecto del Tratamiento Sa-
nitario sobre la ganancia dia-
ria de peso vivo resulto afec-
tado por el predio considera-
do.

La magnitud de la respuesta

a favor del lote Techo en Ga-

nancia Diaria Invernal, y del

Techo y del Estratégico en
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Ganancia Diaria de Primave-
ra resulto de entre 100 y 200
gr/dia en algunos predios.

* Labalanza y el monitoreo a
través de un grupo Techo o
Limpio (tomando una dife-
rencia de 10% de ganancia
diaria) resulté una herramien-
ta util a la hora de tomar de-
cisiones sobre la dosificacion
de los animales, y comple-
mentaria a otras como el re-
cuento de HPG (huevos por
gramo).

Como otras de las constata-
ciones que permitio visualizar el
trabajo, fue que haciendo un ejer-
cicio teorico de evolucion de
peso de esta categoria, con los
supuestos de:

1) fecha de inicio del entore: el

1° de noviembre de 2004.

2) peso minimo exigido a esa
fecha: 280 Kg.
3) ganancia promedio futura de

los 13 meses siguientes a

campo natural de 300 gr/dia.

Solo las terneras que pesen a
la salida del primer invierno un
minimo de 152 kilos podrian ser
entoradas en la primavera del se-
gundo aflo.

Si consideramos el total de los
animales de los grupos Estancia,
solo un 44% de los mismos lo-
graria, en esas condiciones y
sin tomar medidas compensa-
torias, peso de entore a los dos
afios.

Descripcion y
discusion de un caso

A los efectos de ilustrar el tra-
bajo realizado durante los dos
afos, y dado que ganancia diaria
de peso vivo resulto afectado por
el predio considerado, se presen-
tan datos de un establecimiento Ila-
mado Predio 6, en el cual se com-

probaron las hipotesis planteadas.

En el Grafico 1 se muestra la
evolucion de peso vivo de los
lotes durante el periodo total de

monitoreo, desde mayo de 2003
anoviembre de 2004, correspon-
diendo cada flecha a la aplica-
cion de una dosificacion.

Grafico 1 : Evolucién de peso y frecuencia de dosificaciones
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La diferencia de peso en este periodo mayo 03 — noviembre 04 se
ilustra en el Grafico 2, correspondiendo a los lotes Techo y Estraté-
gico las mejores ganancias de peso.

Grafico 2: Evolucion de peso de Mayo 03 a Noviembre 04
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Dentro de los objetivos planteados se encontraba verificar que
este manejo sanitario permitiera llegar con peso de entore de 280 kg
en las vaquillonas.

En el grafico 3 se muestra la proporcion de vaquillonas de cada
lote que llegaron a ese peso de entore.
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Grifico 3: Porcentaje de vaguillonas segin linea de corte
Predio 6.

de 280 kg de paso a Noviembre de 2004.

B Menos de 280kg B Mis de 280kg

Cabe destacar que el lote Estratégico tiene el doble de vaquillo-
nas con peso de entore que el lote Estancia, encontrandose con ani-
males en este lote cuyo peso se halla por debajo de los 200 kg.

A pesar que el lote Estancia no es un “tratamiento sanitario espe-
cifico”, ya que este lote estaba a cargo de cada productor, se visuali-
za claramente que las recrias tienen un potencial mucho mayor del
que pueden expresar con los manejos actuales.

En la grafica 4 se puede observar, los resultados de los analisis de
Huevos Por Gramo (HPG) en materia fecal de los diferentes lotes a
lo largo de toda la evaluacion, expresado como media geométrica de
cada lote.

Grafico 4; "Evolucidn de la carga parasitaria™ en MG
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En el caso del Lote Estratégico, la baja carga parasitaria (Media
menor a 100 HPG) lograda con las dosificaciones marcadas por la
balanza, permitié que los animales no perdieran mucho peso durante
el primer invierno, y cuando el contaje comienza aumentar, ésta es
controlada por la dosificacion marcada por la balanza (octubre de
2003).

En el segundo afio la carga se mantiene muy baja en todo el perio-
do para este lote.

El Lote Estancia no evidencia una baja en su HPG en la primera
etapa, dado al escaso efecto residual del Levamisol y a que la segun-
da toma de muestras se hace a los 60 dias post-dosificacion.

En este Lote, en el segundo afio la carga parasitaria comienza a
aumentar ya en el mes de enero y se mantiene con valores medios
hasta el comienzo del invierno, debido a no haber utilizado un pro-
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ducto adecuado de acuerdo a los
géneros presentes en ese momen-
to (Trichostrongylus sp y Oster-
tagia sp). Recién en Agosto la
carga parasitaria se encuentra en
valores bajos y los animales co-
mienzan a aumentar su peso.

Se destaca la no deteccion de
huevos de Saguaypé en las ma-
terias fecales analizadas.

A modo de conclusion,
se puede decir que:

Se ha podido constatar que a
través de la utilizacion de la ba-
lanza y del monitoreo a través del
lote limpio, se puede hacer un se-
guimiento mas estrecho de las
pérdidas subclinicas, lo que per-
mite hacer tratamientos en tiem-
po y forma, de manera de mini-
mizar las pérdidas que ocasionan
estas parasitosis.

Esto queda reflejado en las
menores pérdidas de peso que se
tuvieron durante el invierno y las
mayores ganancias durante la pri-
mavera siguiente, tanto en el pri-
mer como en el segundo afio, asi
como en el mayor porcentaje de
vaquillonas con peso de entore de
los lotes tratados.

Resulta asi en una herramien-
ta util, pero que debe ser acom-
pafada del conocimiento epide-
mioloégico de las parasitosis y del
muestreo coprologico.

Como reflexion final enten-
demos que,

“el seguimiento y la toma de
decisiones en tiempo y forma
sobre una de las variables que
mas afecta el desempenio de
las recrias, como lo es la sani-
dad, es un proposito ineludi-
ble para poder permitir expre-
sar el potencial de crecimien-
to de esta categoria y contri-
buir a mejorar la eficiencia
productiva y economica de las
empresas criadoras”.



	Acompañamiento 
	Indicadores económicos 

